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АННОТАЦИЯ
Статья посвящена анализу отношения отечественной студенческой молодежи к специальной военной операции. В част-
ности, предпринимается попытка понять и объяснить достаточно прохладное восприятие СВО в молодежной среде, 
желание студенчества дистанцироваться от мобилизационной тематики, занять выжидательную политическую позицию 
по данному вопросу. При этом автор увязывает свой анализ, с одной стороны, с проблемами социализации современной 
молодежи, с другой стороны — ​с недостаточно эффективной агитационно-пропагандистской работой властных струк-
тур со студенческим контингентом. Одновременно предлагаются варианты оптимизации такой деятельности с целью 
усиления вовлеченности студенческой молодежи в патриотическую работу, включая содействие СВО.
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ABSTRACT
The article discusses the analysis of Russian students’ attitudes towards the special military operation. Specifically, it 
attempts to understand and explain why there is a rather cool perception of the situation among young people, as well 
as the desire to distance oneself from the mobilization topic and take a wait-and-see approach to the issue. At the same 
time, the author connects the analysis with the problems of modern youth socialization, as well as with the insufficient 
effectiveness of government agencies’ propaganda efforts with students. Options for improving such activities are suggested 
in order to increase student involvement in patriotic activities, including promoting their own initiatives.
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В последние годы появился целый пласт на-
учной литературы, посвященной анализу 
российской молодежной политики в целом 

и проблем политической социализации поколе-
ния «зуммеров» в частности [1–4]. В основе этих 
работ лежат исследования молодежной, в том 
числе студенческой, среды, ценностных ориента-
ций молодых людей, их социально-политических 
и экономических запросов. При этом ряд статей 
демонстрируют динамику молодежных приори-
тетов и предпочтений в 2022–2024 гг. В частности, 
на основе проведенных опросов делается вывод 
о том, что настрой современной российсой моло-
дежи за последнее время существенно сместился 
в направлении патриотизма и лояльности госу-
дарству 1. Причины такой динамики в основном 
следующие. Во-первых, наиболее несистемная 
и космополитическая часть российской молоде-
жи эмигрировала за рубеж в 2022–2023 гг., — ​как 
в Европу, так и в страны постсоветского про-
странства. Во-вторых, отъезд из Российской Фе-
дерации либеральных лидеров общественного 
мнения (ЛОМов) сузил возможности оппозиции 
и западных пропагандистских структур в плане 
влияния на умы молодого поколения. В-третьих, 
на волне специальной военной операции (СВО) 
активизировались патриотические и государст-
веннические силы, в том числе, в плане агита-
ционно-пропагандистского воздействия на об-
щественное мнение. В-четвертых, определенная 
часть «гибких» молодежных лидеров (в том числе 
студенческих функционеров) прагматически ре-
шила, что сотрудничество с российской властью 
принесет ей гораздо больше дивидендов, чем ан-
тигосударственная фронда (тем более, что власть 
жестко ограничила возможности деструктивной 
и радикальной деятельности оппозиции), и взяла 
курс на лоялизм. Несомненно, все это действи-
тельно повлияло на умонастроения молодежной 
аудитории и способствовало ее патриотической 
переориентации.

Однако при глубоком анализе ситуация с идео
логическими и ценностными предпочтениями 
российской студенческой молодежи оказывается 
более сложной.

Так, например, молодежный «патриотический 
конформизм» (не путать с искренним патриоти-
ческим настроем определенной части молодого 

1  URL: https://pobedarf.ru/2023/12/06/molodyh-patriotov-
rossii-poschitali/

поколения), хотя и является позитивной тенден-
цией с точки зрения обеспечения социально-
политической стабильности, но в то же время 
таит в себе существенные издержки касательно 
того, если политический момент потребует от 
«ситуативных лоялистов» мужества, самоотдачи, 
а то и самопожертвования во имя Родины.

Также нужно отметить, что лоялизм совре-
менной студенческой аудитории зачастую имеет 
поверхностный, неглубокий характер. Многие 
поддерживают власть и страну лишь на уров-
не заявлений, в крайнем случае, на уровне уча-
стия в официальных массовых мероприятиях 
и «правильного» голосования. В остальном они 
не готовы «вкладываться в лояльность», даже 
в плане своего времени и усилий. Кроме того, 
политическая лояльность значительной части 
молодежи обусловлена относительным комфор-
том собственного существования и успехами 
власти в обеспечении социально-экономиче-
ского благополучия в стране. Подобный настрой 
совсем не гарантирует лояльности «зуммеров» 
в случае ухудшения ситуации или ее перехода 
в кризисный или мобилизационный сценарий.

Есть еще одна проблема, которая ослабляет 
позиции власти в молодежной среде. Нередко 
даже студенты гуманитарных и обществоведче-
ских направлений, выступая с патриотической 
риторикой, не имеют серьезного «бэкграунда» 
и не могут подкрепить свои слова необходимы-
ми историческими примерами, аргументами 
из текущей политики, ссылками на мнение ав-
торитетных специалистов и экспертов. В ито-
ге качество такой агитации оставляет желать 
лучшего, а провластные молодежные лидеры 
и функционеры воспринимаются скептически 
или, по крайней мере, не очень серьезно.

Таким образом, как мы видим, для многих 
представителей молодежи «патриотический 
тренд» выступает либо прагматичной возмож-
ностью обеспечения карьеры в системе власти 
и управления, либо данью определенной моло-
дежной моде.

При этом «лакмусовой бумажкой» искреннего 
патриотического настроя современных молодых 
людей является тема СВО. Для предыдущих поко-
лений (Х и Y) вопрос о взаимосвязи патриотизма 
и СВО не стоит — ​эти страты, жившие и советское 
время и в «лихие 90-е», психологически готовы 
к борьбе, исходя из традиционной логики: если 
твоя страна воюет, необходимо быть с ней и ока-
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зывать ей всяческую поддержку, вплоть до лич-
ного участия в боевых действиях. Девизом таких 
людей можно назвать знаменитое высказывание 
А. П. Чехова: «Не спрашивай, что дала тебе Родина. 
Скажи лучше, что ты для нее сделал».

Однако для поколения «зуммеров» подобная 
постановка вопроса не столь однозначна. В совре-
менной молодежной среде (особенно 20–25 лет) 
лояльность власти и государству зачастую не 
совпадает с понятием патриотизма, а тем более 
с поддержкой СВО. Это вызвано целым рядом 
причин.

Во-первых, «зуммеры» росли и развивались 
в весьма комфортное и благополучное время, 
которое не требовало от них ни сверхусилий, 
ни жестких самостоятельных решений, ни пре-
одоления трудностей. Пожалуй, единственным 
серьезным стрессом для них была подготовка 
и сдача ЕГЭ.

Во-вторых, данное поколение в силу ряда 
обстоятельств (малочисленности, избыточной 
опеки родителей, социальных авансов со стороны 
старших и пр.) выросло в «тепличных» условиях, 
не слишком готово к взрослой жизни, не желает 
напрягаться даже ради карьеры и заработка. Но 
при этом его представители весьма «социально 
капризные», неадекватно амбициозные, с доми-
нирующим чувством собственной талантливости 
и исключительности.

В-третьих, в результате перекосов, связан-
ных с проблемной социализацией, нынешняя 
молодежь демонстрирует крайнюю неохоту 
к перениманию опыта предыдущих поколений 
и предпочитает замыкаться в своем уютном мир-
ке, нередко создавая автономные субкультуры, 
а то и виртуальный мир «лавандового раф-ко-
фе» и «розовых пони». При этом предыдущие 
поколения и их ценности воспринимаются как 
некомфортные, несовременные и «кринжовые».

В-четвертых, «зуммеры» — ​это практически 
первое поколение, выросшее под доминирующим 
влиянием Интернета и соцсетей, а там (особенно 
в молодежном сегменте) до сих пор преобладают 
прозападные, космополитические и псевдопаци-
фистские настроения, а патриотизм, и тем более 
СВО, не только не одобряются, но воспринима-
ются прохладно, а зачастую и осуждаются [5].

Однако «патриотическая пассивность» сов-
ременной российской студенческой молодежи 
вызвана не только ее личными качествами и ха-
рактеристиками, но и не слишком последова-

тельной и эффективной политикой власти на 
данном направлении.

Главная проблема заключается в том, что при-
мерно с 2008 г. власть отказалась от реализации 
массовой молодежной политики в пользу взра-
щивания кадровых резервов. Это привело к тому, 
что широкие круги «неэлитной», но образованной 
и амбициозной российской молодежи оказыва-
ются предоставлены сами себе. Более того, если 
сначала они еще сохраняли по инерции лояль-
ность власти, то примерно с 2010 г. их начинает 
прибирать к рукам радикальная либеральная 
прозападная оппозиция, фактически перепрог-
раммируя их мировоззрение в деструктивном 
антигосударственном ключе [6]. Таким образом, 
уже в 2011–2012 гг. значительная часть городской 
молодежи (прежде всего студенты вузов) прини-
мает участие в «болотных» протестах, а позже, 
в 2015–2019 гг. — ​примыкает к ультрапротест-
ному движению Алексея Навального [7, 8]. Лишь 
после начала специальной военной операции 
российская власть, пользуясь ослаблением либе-
рального лагеря, пытается возобновить массовую 
молодежную политику. Однако этот курс, опять 
же, не во всем успешен. Так, на первом этапе СВО 
(февраль—декабрь 2022 г.) с учетом протестности 
«зуммеров» (подогреваемой опасениями войны 
и мобилизации) «сверху» проводится курс на де-
политизацию молодежи при одновременном ее 
вовлечении в проекты власти. Для того времени 
такая позиция являлась вполне обоснованной — ​
важно было не допустить «скатывания» молодых 
людей (особенно образованных и социально ак-
тивных) в эмоциональную оппозиционность, 
а также требовалось развеять их фобии и страхи 
и наладить устойчивую коммуникацию с властью. 
Однако после того, как указанные цели были до-
стигнуты (к началу 2023 г.), стрессы сняты и вза-
имодействие установлено, изменений в проводи-
мом курсе не произошло. По-прежнему «сверху» 
шли установки на блокирование идеологической 
и политической работы в молодежной среде, ка-
нализацию молодежной активности в развлека-
тельно-досуговом направлении, замалчивание 
темы СВО. Фактически предлагались три базовые 
темы для работы со студентами: самореализация 
и карьера, творчество, спорт, — ​невзирая на то, 
что Президент России В. В. Путин еще в 2016 г. 
заявил: «Национальная идея — ​это патриотизм», 
а после начала СВО неоднократно подтверждал 
этот тезис. В частности, 12 июня 2024 г. он указал, 
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что «в непростое для нашей страны время нас 
вновь объединяют патриотизм и ответственность 
за судьбу Родины. Они служат надежной опорой 
участникам специальной военной операции» 2. 
Конечно, в целом патриотическая работа в вузах 
велась и ведется, но, во‑первых, она реально 
охватывает лишь часть молодежной аудитории, 
а, во‑вторых, нередко мероприятия носят фор-
мальный и нетворческий характер.

Однако с учетом того, что геополитическая 
напряженность растет, а СВО вошла в стадию 
жесткого военного противоборства, от рос-
сийских профильных структур требуется оп-
тимизация молодежной политики, особенно 

2  URL: https://tass.ru/obschestvo/21077847

в отношении студенческой аудитории, кото-
рая традиционно является лидером движения. 
В частности, имеется потребность в большем 
вовлечении студентов в околовоенную темати-
ку; расширении числа волонтерских проектов, 
связанных с СВО; ведении более активной не-
формальной просветительской патриотической 
работы в вузах; организации систематических 
встреч с молодыми участниками спецоперации 
и пр. Также необходимо совершенствование 
PR-работы [9], например, создание и раскрутка 
популярных ТГ-каналов, выдвижение новых 
молодежных лидеров общественного мнения, 
продвижение патриотической (и даже воен-
но-патриотической) повестки в музыке, кино, 
спорте, шоу-бизнесе.
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