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АННОТАЦИЯ
«Сделка века» новый подход к разрешению палестино-израильских противоречий, предложенный Дональдом Трам-
пом. Мировая общественность этот подход не приняла. Сразу же после его оглашения план был подвергнут критике 
рядом журналистов, экспертов и  политиков по всему миру. И  отчасти эта критика оправданна — ​«Сделка века» 
действительно является циничной и  рискованной. Израиль попадает под очень серьезное давление со стороны 
даже тех стран, с которыми ему удалось нормализовать отношения. Кроме того, возможно восстание палестинского 
населения, недовольного тем, что его лишают земли, святынь и гражданства. Однако, с другой стороны, нельзя не 
признать, что традиционные методы разрешения палестино-израильского урегулирования, основанные на прин-
ципе компромисса, завели процесс в тупик. Они банально не работают — ​просто потому, что палестинской стороне 
не нужен реалистичный компромисс. И, возможно, в этой ситуации политика принуждения к компромиссу, которую 
проводит Дональд Трамп, является единственным возможным способом добиться мира на Святой Земле. Пусть не 
сразу, а через временный всплеск насилия. Как говорится: лучше ужасный конец, чем ужас без конца.
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ABSTRACT

The Deal of a Century is a new approach to resolving Palestinian-Israeli conflicts proposed by Donald Trump. The world 
community has not accepted this approach. Immediately after its announcement, the plan was criticized by several 
journalists, experts, and politicians almost in every country of the world. And this criticism is in some cases justified — Deal 
of a Century is indeed cynical and risky. If it is realized Israel comes under severe pressure, even from those countries with 
which it was able to normalize relations. Besides, we can see a real uprising of the Palestinian population, deprived of its 
land, holy sites and citizenship. However, one cannot but admit that the traditional methods of resolving the Palestinian-
Israeli settlement (based on the principle of compromise) led the process to a standstill. They do not work — simply 
because the Palestinian side does not need a realistic compromise. And perhaps in this situation, the policy of forcing a 
compromise pursued, by Donald Trump, is the only possible way to achieve peace in the Holy Land. Maybe not immediately, 
possibly through a temporary surge of violence. But a horrible end is always better than a horror without the end.
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Введение
Ближний Восток, и без того являющийся сосре-
доточием множества конфликтов и споров, ри-
скует в ближайшие месяцы стать ареной нового 
противостояния. Речь о реализации Тель-Авивом 
при поддержке Трампа «Сделки века» — ​плана по 
разрешению арабо-израильского конфликта, суть 
которого в том, чтобы заставить Палестину при-
знать себя проигравшей стороной и сохранить за 
Израилем большую часть ныне контролируемой 
им территории. После заключения долгожданного 
соглашения [1] о форматировании правительства 
между Нетаньяху и Бени Ганцем, Израиль готовится 
начать реализацию «Сделки века».

Причем в Тель-Авиве понимают, что окно воз-
можностей у них крайне небольшое — ​«Сделку» 
нужно начать реализовывать как можно быстрее. 
Несмотря на все препятствия из-за коронавируса [2] 
нужно не только сделать первый шаг (т. е. принять 
закон об аннексии занятой поселениями части 
Западного берега и включении ее в состав госу-
дарства Израиль, а также начать эту аннексию уже 
с 1 июля) [3], но и пересечь все возможные «красные 
линии» до ноября 2020 г. — ​т. е. до президентских 
выборов США. Да, сейчас премьер-министр Из-
раиля Беньямин Нетаньяху уверен — ​и правильно 
уверен — ​в полной поддержке предстоящей аннек-
сии со стороны Соединенных Штатов. Однако если 
Дональд Трамп — ​один из самых ярых адвокатов 
«Сделки» — ​проиграет выборы, то Соединенные 
Штаты резко охладеют к этому проекту. В этом 
случае Израиль окажется фактически в изоляции. 
Без поддержки Соединенных Штатов ему будет 
очень непросто провести «Сделку» и сопротив-
ляться давлению Европы, России и арабских стран.

Давлению, которое не связано со стремлением 
этих государств защитить права палестинцев или, 
тем более, добиться мира на Святой Земле. Пара-
доксально, но мир (пусть даже и в перспективе) 
может быть достигнут исключительно благодаря 
той самой «Сделке века», которая выводит пере-
говорный процесс из тупиковых гуманитарно-ли-
беральных принципов конца XX в. и возвращает 
в дискуссию всегда работавшие тезисы реалполи-
тик — ​например, базовое понимание того, что по 
итогам военного конфликта мир должен заклю-
чаться на условиях победителей.

Европа, Россия, а с ними арабы, турки и персы 
все это прекрасно понимают — ​однако делают то, 
что должны в соответствии с вышеупомянутыми 
принципами реалполитик. В частности, эксплуати-
руют палестино-израильских вопрос для защиты 

собственных интересов — ​стратегических и такти-
ческих, внутриполитических и внешнеполитиче-
ских, экономических и идеологических. Поэтому, по 
сути, они лишь мешают справедливому (не путать 
с либеральным) решению системообразующего 
ближневосточного конфликта.

Горе побежденным
Сам план зиждется на принципиальном отказе от 
неработающих, ритуальных принципов «Соглаше-
ния в Осло», заключенного более четверти века 
назад. Тогда Израиль отдал палестинцам землю 
(не ту, что хотели палестинцы, а ту, что готово было 
отдать израильское руководство) — ​но при этом 
не получил мир. И демократические, и республи-
канские администрации пытались решить пале-
стино-израильский конфликт в рамках ословских 
принципов — ​и не могли этого сделать. Израиль не 
понимал, почему он — ​страна-победитель — ​дол-
жен отдавать завоеванное, а палестинцы, которые 
потерпели поражение, не готовы были удовлетво-
ряться частичными уступками. Не готовы были 
потому, что чувствовали за собой колоссальную 
дипломатическую поддержку — ​от мусульманского 
мира, европейских либералов и даже от США. Трамп 
же изменил подход — ​он выставил план, который 
условно можно назвать «горе побежденным».

Сам план расписан на десятках страниц, одна-
ко его основные положения весьма просты и, во 
многом, являются элементарной легитимацией 
существующего статус-кво. Еврейские поселения на 
Западном берегу официально входит в состав Изра-
иля, как долина реки Иордан (связь палестинских 
территорий с Иорданией будет осуществляться че-
рез две специально сооруженные дороги). Потерян-
ные земли палестинцам компенсируются за счет 
территорий в пустыне Негев, которые должны стать 
промышленным и сельскохозяйственным класте-
ром для перенаселенного Сектора Газа, который 
остается в рамках палестинского государства — ​но 
перед этим палестинцы обязаны каким-то образом 
разоружить ХАМАС. Сам Иерусалим остается из-
раильским и признается как столица государства, 
а несколько арабских кварталов объединяются 
с находящимся неподалеку городком Абу-Дис, по-
лучают название Аль-Кудс и становятся столицей 
демилитаризованного государства Палестина.

Неудивительно, что израильтяне называли 
«Сделку» самым выгодным планом, который ког-
да-то предлагался американцами. Он даже не пред-
полагает идею вывода малых поселений с Запад-
ного берега (на что могло согласиться израильское 
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руководство), — ​вместо сохранения суверенитета 
лишь над крупными блоками поселений Тель-Авив 
получает под свое официальное крыло все. Возра-
жения идут в основном лишь от тех, кто считает, 
что даже в рамках этого плана палестинцам дали 
слишком много земли. Однако они тонут в общем 
одобрении — ​израильские политологи уверяли, что 
у Израиля появилась историческая возможность, 
и ее нужно как можно быстрее реализовывать [4].

Опросы общественного мнения показывают, 
что 43% израильтян хотели немедленного (т. е. до 
выборов в Кнессет, до уточнения границ) распро-
странения суверенитета на Иорданскую долину, 
северное побережье Мертвого моря и все без исклю-
чения еврейские поселения Западного берега. Лишь 
28% выступали против (среди них, скорее всего, 
значительная часть арабского населения, а также те, 
кто просто призывает не торопиться с вопросом) 
[5]. Ряд политиков — ​в том числе министр обороны 
Нафтали Беннет — ​призывали Нетаньяху реализо-
вать волю народа. «Никогда не было более подходя-
щего момента для распространения суверенитета 
на нашу страну. Я призываю премьер-министра 
Нетаньяху немедленно вынести вопрос о распро-
странении суверенитета на Иудею и Самарию на 
голосование правительства. Без суверенитета мы 
получим палестинское государство террора со сто-
лицей в Иерусалиме», — ​говорил министр. Однако 
Соединенные Штаты в лице посла Дэвида Фрид-
мана призвали израильских коллег не торопиться 
и подождать окончания работы американо-изра-
ильской картографической комиссии — ​в ином 
случае американцы даже угрожали отказаться от 
плана (https://www.politico.com/news/2020/02/09/
friedman-israel-west-bank-annexation‑112880). 
Собственно, Нетаньяху никуда не торопился — ​он 
активно использовал идею о распространении суве-
ренитета как карту во внутриполитической борьбе. 
Уверял, что само это распространение произойдет 
только в том случае, если партия Ликуд возглавит 
правительство (что, вероятно, и дало партии ряд 
голосов) [6]. Ну и добавлял, что сама комиссия уже 
работает, и очень скоро свою задачу выполнит [7].

Поражение с унижением
Неудивительно, что самим палестинцам и сим-
патизирующим им либеральным экспертам этот 
план не нравится. И речь не только о практиче-
ских аспектах, некоторые из которых попахивают 
дискриминацией (например, The Washington Post 
возмущен тем, что граждан Израиля арабского 
происхождения выталкивают на палестинскую 

территорию — ​фактически лишают гражданства не 
по их воле) [8]. Речь о тоне, в котором он написан 
и презентован. «Условия сдачи и мирный план — ​
это не одно и то же, — ​пишет бывший израильский 
дипломат Даниэль Леви, — ​Но даже условия капиту-
ляции имеют больше шансов на реализацию в том 
случае, если они написаны так, чтобы сохранить 
достоинство у проигравшей стороны» [9]. Собст-
венно, план и есть капитуляция без сохранения 
достоинства. Палестинцам предлагают оставить 
лишь 70% территорий, которые сейчас имеют статус 
«оккупированных Израилем». Что, в свою очередь, 
составляет 15% исторической Палестины — ​ос-
новные водные ресурсы и сельскохозяйственные 
земли которой оказываются в Государстве Изра-
иль [10]. И в качестве компенсации за эти потери 
и за унижения палестинцы получают инвестиции 
в 50 млрд долл.

Очевидно, что интересы палестинцев американ-
ского президента мало волнуют. Собственно, это 
подтверждает и сам посол США в Израиле Дэвид 
Фридман. По его словам, план стал «продуктом 
более чем трех лет консультаций между прези-
дентом США, премьер-министром Нетаньяху и их 
высокопоставленными сотрудниками» [11]. Как 
видно, для палестинцев в этих переговорах место 
не нашлось. И на то есть как субъективные, так 
и объективные причины.

Субъективные — ​это взгляды и интересы Трампа. 
Как верно отмечает один из колумнистов The New 
York Times, «Сделка для Трампа — ​это скорее по-
дарок для Нетаньяху и попытка главы государства 
завоевать голоса евреев во Флориде, а не палестин-
ские сердца в Рамалле» [12]. И ничего странного 
в этих приоритетах нет — ​нынешний хозяин Белого 
дома изначально позиционировал себя чуть ли не 
как самый произраильский президент за последнее 
время. За произраильские настроения Дональда 
Трампа любят и ценят десятки миллионов аме-
риканских евангелистов, для которых сохранение 
и благополучие государства Израиль важнее, чем 
даже для некоторых израильских политиков. Трам-
пу очень нужны голоса этих евангелистов для того, 
чтобы выиграть выборы 2020 г., дабы показать всем, 
что он самый лучший, самый успешный амери-
канский президент за последнее время. Особенно 
они нужны сейчас, когда эпидемия коронавируса 
размыла важнейший оплот всей предвыборной 
кампании президента — ​его экономические успехи. 
И если экономика США до ноября не продемонстри-
рует устойчивый рост и быстрые темпы восстанов-
ления (что маловероятно, тем более в случае, если 

Г. В. Мирзаян



82

Америку осенью действительно накроет вторая 
волна коронавируса), то Дональду Трампу нужны 
будут альтернативные средства — ​как для при-
влечения голосов беспартийных избирателей, так 
и для мобилизации республиканского электората.

Объективная же причина в том, что Палестина — ​
это проигравшая сторона в конфликте, системно 
проигравшая сторона. А, значит, по всем непи-
санным законам международных отношений она 
должна подписывать мир на условиях победителя. 
На, выражаясь словам Беньямина Нетаньяху, «ре-
алистичных условиях» [13]. Отказ от подписания 
мира лишь усугубляет положение палестинцев, 
мешая им примириться с реальностью и вместо 
сопротивления взять курс на развитие того, что 
у них осталось: растить следующее поколение па-
лестинцев не в ненависти к Израилю (т. е., по сути, 
создавать потенциальных сторонников радикаль-
ных шагов или же новобранцев для различных 
террористических организаций), а в любви и от-
ветственности за судьбу Палестинского государстве. 
Палестинскому руководству пытаются объяснить, 
что, если они не согласятся на условия Трампа се-
годня, завтра они получат еще меньше [12].

Нужны новые лидеры
Правда, у этой вроде бы как правильной концеп-
ции есть один важный недостаток: ее апологеты 
почему-то уверены, что палестинское руководство 
заточено на достижение мира и создание пале-
стинского государства в компромиссных границах. 
Это не так.

Во-первых, лидеры Палестины психологиче-
ски не готовы заключать мир — ​вместо этого они 
предпочитают рефлексировать по упущенным 
возможностям и вспоминать невыполнимые прин-
ципы (как-то резолюции Совбеза ООН о необхо-
димости возврата Израиля в границы до 1967 г.). 
Как абсолютно правильно сказал посол Израиля 
в ООН Дэнни Данон, «73 года назад израильские 
лидеры сказали «да» (созданию государства — ​Г.М.) 
и никогда не оглядывались назад. В то же время 
лидеры палестинских арабов всегда говорили 
«нет» — ​и никогда не прекращали смотреть в прош-
лое» [14]. И, отчасти, их можно понять — ​никто не 
хочет повторять судьбу Анвара Садата, который 
смог вывести свою страну из бесконечной спира-
ли поражений, заключил мир с Израилем и был 
за это расстрелян на военном параде местными 
исламистами.

Помимо объективного страха руководством 
палестинской автономии движет и объективная 

жадность. Лидеры ПНА привыкли жить за чужой 
счет (т. е. на европейские, американские и арабские 
деньги), а также ни за что не отвечать. Если они 
будут возглавлять не сопротивление, а государство, 
то нужно будет прекратить воровать эти деньги 
и начать нести ответственность за социально-эко-
номическое развитие полученных территорий — ​
а административной деятельностью палестинские 
лидеры заниматься не умеют. И это означает, что 
лидерами нового государства они пробудут край-
не недолго. Именно поэтому Махмуд Аббас и его 
сторонники категорически не готовы выходить 
из нынешней зоны комфорта в терра инкогнита. 
И именно поэтому некоторые эксперты говорят 
о том, что без смены палестинского руководст-
ва — ​а также без смены палестинского общества 
с нынешних идеологов на людей, которые готовы 
защищать потребности палестинцев, а также без 
вымывания из палестинского общества традици-
онной «виктимизации», через призму которой они 
рассматривают современную реальность — ​шансы 
на дипломатический прогресс невелики [15].

На сегодняшний день смены нет и вымыва-
ния не предвидится, поэтому легко догадаться, 
что Махмуд Аббас и палестинцы крайне критично 
отнесутся к любому плану арабо-израильского 
урегулирования, который будет базироваться на 
принципах и статус-кво: они принципиально его 
отвергнут. И зачем тогда стараться, учитывать в нем 
интересы Рамаллы и пытаться понравиться оскор-
бленному палестинскому населению?

Если Дональда Трампа и интересовали мнения 
арабов, то не в Рамалле, а в Эр-Рияде, Абу-Даби, 
а также в Каире и Аммане. Две страны должны 
были профинансировать «Сделку века» и по закры-
тым каналам убедить Махмуда Аббаса серьезно не 
дергаться, а Египет и Иордания как страны-соседи 
Израиля, с которыми у Тель-Авива есть дипотноше-
ния, должны были своей более-менее нейтральной 
реакцией придать плану хотя бы минимальный 
флер допустимости в арабском мире. Прежде всего, 
надежды возлагались на Египет и его президента 
Абдель Фаттаха ас-Сиси — ​«любимого диктатора» 
Дональда Трампа [16]. За что Египет должен был 
получить многомиллиардный пакет экономи-
ческой помощи (https://www.middleeastmonitor.
com/20190423-egypts-sisi-to-recruit-arab-states-in-
support-of-deal-of-the-century/).

Впрочем, флера не получилось: так, египтяне, 
конечно, постарались пройти «между струйками». 
На официальном уровне «высоко оценили усилия 
Белого дома» и предложили сторонам конфлик-
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та тщательно изучить «Сделку века» [17]. Одна-
ко общество было не столь дипломатичным. Да, 
значительная часть египтян негативно относятся 
к тому же ХАМАС — ​однако это не означает, что 
они поддержат Трампа в стремлении раздавить 
Палестину. Известный египетский аналитик Хи-
шам Кассем уже назвал американское предложе-
ние «скорее аннексией, нежели мирным планом» 
и добавил, что «Израиль и США изначально знали, 
что план будет отвергнут». По мнению Хишама 
Кассема, этот план — ​«лишь повод для аннексии 
Израилем Западного берега и долины реки Иор-
дан» [18]. Аналогичного мнения придерживается 
и известный египетский политик, бывший глава 
МАГАТЭ Мохаммед эль-Барадей [19], а также быв-
ший министр иностранных дел страны Набиль 
Фахми, уверяющий, что «это отнюдь не решение 
в рамках концепции “двух государств для двух 
народов”» [18].

В целом же арабские СМИ негодуют — ​они тре-
буют от палестинского руководства «перестать 
выполнять роль подрядчика по вопросам безопа-
сности» израильских властей и самораспуститься 
[10]. Однако это, безусловно, не выход и не способ 
как-то перебороть Трампа и сорвать реализацию 
его «Сделки века», которую, если судя по тексту 
стратегии, Израиль вполне может реализовывать 
в одностороннем порядке, без участия палестин-
ской автономии (например, через законодательную 
аннексию поселений и Западного берега). Полито-
логи могут сколько угодно критиковать «Сделку», 
называть ее «свадьбой без невесты» [20], — ​она, 
собственно, так и была задумана.

Что делать?
Каким образом это перебороть? Надежды на ин-
тифаду особо нет. Сами протесты идут очень вяло 
(https://www.middleeastmonitor.com/20200208-one-
killed-tens-wounded-during-protests-in-west-bank/), 
и большая часть израильских — ​да и не только из-
раильских — ​политологов уверены, что палестинцы 
смирятся с неизбежным. Так, Моше Элад (который 
участвовал в переговорах по вопросам безопа-
сности между Тель-Авивом и ПНА) уверен, что 
вспышки насилия не будет. «Палестинское населе-
ние в 2020 г. отличается то того, что было во время 
первой интифады в 1987. И уж точно отличается 
от того, что было во время последующих эскала-
ций… Палестинцы, конечно, злятся на государство 
Израиль, но они также внимательно следят за тем, 
что происходит в Секторе Газа. Они видят усло-
вия жизни там и не хотят аналогичных для себя. 

Сейчас они живут в хороших условиях, поэтому 
боятся перекрытий дорог и беспорядков, которые 
могут осложнить их жизнь», — ​уверен израильский 
эксперт [21].

И пока выходит, что он прав. Интифады нет — ​но 
не только потому, что у жителей Западного берега 
не хватает пассионарности, а жители Газы и без 
того постоянно бунтуют. Большое спасибо за спо-
койствие палестинцев стоит сказать кронприн-
цу Саудовской Аравии Мохаммеду бин Салману, 
который использовал финансовые инструменты 
(взятки и шантаж) для того, чтобы заставить па-
лестинских руководителей вести себя прилично. 
Ни для кого не секрет, что Эр-Рияд поддерживает 
«Сделку века» — ​саудитам давно и глубоко плевать 
на права палестинцев, они хотят получить возмож-
ность вместе с Израилем сдерживать Иран, а также 
по возможности перенаправить гнев арабов с Тель-
Авива и Вашингтона (которые сейчас «оккупируют 
палестинские земли») на Тегеран. Кое-кто даже 
говорит о том, что сейчас активно готовится офи-
циальный саммит между Беньямином Нетаньяху 
и Мохаммедом бин Салманом (https://www.jns.org/
report-historic-meeting-between-netanyahu-saudi-
crown-prince-in-the-works/).

Надежды на внешних адвокатов у Рамаллы тоже 
нет. Да, Турция и Иран уже начали эксплуатиро-
вать арабский гнев, предложив мусульманскому 
миру объединиться (естественно, под собственным 
флагом) для борьбы с планом Трампа. Да, Анкара 
и Тегеран заработают на этом вопросе какие-то 
политические дивиденды. Однако ни турецкое, ни 
тем более иранское руководство не обладают ин-
струментами для принуждения Трампа отказаться 
от «Сделки века». Тот же Реджеп Эрдоган может 
сколько угодно утверждать, что он не позволит 
этой «мечте, угрожающей всему региону» свер-
шиться — ​его в данном вопросе никто не спросит, 
а войска Турция ни в Газу, ни тем более на Запад-
ный берег не введет (https://www.hurriyetdailynews.
com/turkey-wont-allow-deal-of-century-to-threaten-
peace-president‑151883). Да и в принципе готовность 
мусульманских лидеров (не только Мохаммеда 
бин Салмана) защищать палестинцев делом, а не 
словом, на сегодняшний день куда менее явная, 
чем это было раньше [22].

На Россию тоже надеяться смысла нет. Да, Мо-
сква публично выступает против реализации «Сдел-
ки века». Считает «критически важным, чтобы, 
с целью сохранения мирного процесса, стороны 
не предпринимали провокационных действий, 
односторонних шагов» — ​т. е., чтобы Израиль не на-
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чинал мероприятия по аннексии Западного берега 
(https://islam-today.ru/novosti/2020/04/24/rossia-
predosteregla-izrail-ot-odnostoronnej-realizacii-
sdelki-veka/). Однако в то же время Кремль ничего 
не делает для того, чтобы похоронить сделку — ​не 
мешает ее реализации. То есть проводит самую 
разумную в этой ситуации политику.

И дело даже не в том, что Россия может сохра-
нить одновременно хорошие отношения с арабами, 
израильтянами и Трампом. И не в том, что Трамп, 
навязывая арабам позорную капитуляцию, уби-
вает остатки американского влияния на арабские 
общества. А в том, что предложенный американ-
цами принцип легитимации статус-кво создает 
интересный и выгодный России прецедент для 
решения крымских проблем. Москва уже исполь-
зовала косовский прецедент для воссоединения 
с полуостровом, и не исключено, что через какое-то 
время теперь уже палестинский прецедент будет 
использован в российско-европейских договорен-
ностях по международному признанию россий-
ского суверенитета над ним. Поэтому России во 
всех отношениях выгодно, чтобы Трамп и дальше 
легитимировал израильскую аннексию Западного 
берега.

По сути, у палестинцев есть лишь одна надежда 
на реванш — ​максимально затягивать процесс (т. е. 
не выходить из диалога, как сделал Махмуд Аббас, 
а демонстрировать готовность вести переговоры 
и затягивать их) в надежде на то, что Дональд Трамп 
не переизберется в ноябре 2020 г. Не секрет, что 

представители Демократической партии край-
не скептически относятся к «Сделке века» и на-
верняка в случае победы попробуют ее свернуть. 
Так, фаворит демократических праймериз Джо 
Байден активно критикует ее за односторонность. 
«Мирный план требует, чтобы стороны сели вместе 
и договорились. Это же лишь политический трюк, 
который может спровоцировать односторонние 
шаги по аннексии территории и отбросит мирный 
процесс еще дальше назад. Я всю жизнь работал 
над тем, чтобы укрепить безопасность и обеспечить 
выживание евреев и демократического Израиля. 
Нынешний план — ​это не решение проблемы», — ​
отметил бывший вице-президент США и, возможно, 
будущий президент. За восстановление арабо-из-
раильских переговоров и решение всех проблем 
в диалоге по принципу «два государства для двух 
народов» выступают и левые демократы, в частнос-
ти, сенатор Элизабет Уоррен. Даже Берни Сандерс 
со своими крайне левыми взглядами выступает за 
соблюдение прав палестинцев.

Но готовы ли палестинцы следовать такой стра-
тегии? Готов ли Махмуд Аббас вести переговоры 
(смысл которых может быть неправильно понят 
палестинским населением), а не заниматься са-
мопиаром и, например, бессмысленно скандалить 
на трибуне ООН [14]? Вопрос, к сожалению для 
палестинцев, риторический. И вновь судьба целого 
народа оказывается под вопросом из-за того, что 
у этого народа нет нормальных лидеров, которые 
могут достойно его защищать и представлять.
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