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АННОТАЦИЯ
Введение. В статье рассматривается актуальная проблема формирования суверенной российской политологии, 
способной адекватно отражать исторический опыт и реалии страны. Особое внимание уделяется фундаментальным 
различиям между российской и западной политическими традициями, которые особенно ярко проявились в XX в. 
Актуальность исследования обусловлена необходимостью создания концептуальной базы, отражающей специфику 
российского политического развития. Цель. Основной целью исследования является анализ роли государства и норм 
в политической системе России и Запада, а также выявление возможности применения западных политических 
концепций на российской почве. Дополнительной целью является исследование проблематики деколонизации со-
знания и формирования уникального российского политического дискурса. Результаты. В ходе исследования были 
получены следующие ключевые результаты: 1) выявлено, что западная политология, реагируя на опыт фашизма, 
склоняется к антиэтатизму и критике нормотворчества; 2) установлено, что российский опыт демонстрирует прямую 
связь между силой государства и достижениями страны; 3) проанализированы различия между фашизмом и комму-
низмом, а также последствия разрушения государства в России 1917 и 1991 гг.; 4) исследована проблема деколони-
зации сознания, осложненная западным происхождением терминологического аппарата; 5) подтверждена особая 
роль индоевропейской цивилизационной матрицы в формировании отвлеченного мышления, философии и науки. 
Выводы. Проведенное исследование позволяет сделать следующие выводы: 1) механический перенос западных 
политических концепций на российскую почву невозможен и методологически некорректен; 2) русская культура 
обладает уникальной способностью к синтезу западных и восточных традиций, что подтверждается исследованиями 
в области индоевропеистики; 3) для формирования основ российской государственности необходимо развивать 
собственные исследовательские направления, особенно в области фольклористики, палеогенетики и археологии; 4) 
особую значимость приобретает развитие отечественной школы индоевропеистики как инструмента формирования 
суверенного политического дискурса.
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ABSTRACT
Introduction. The article deals with the problem of forming a sovereign Russian political science that reflects the country’s 
historical experience and realities. Special attention is paid to the fundamental differences between Russian and Western 
political traditions, especially pronounced in the 20th century. The relevance lies in creating a conceptual framework for 
Russian political development. Purpose. The main goal is to analyse the role of the state and norms in Russia and the 
West, and to explore the applicability of Western political concepts in Russia. An additional goal is studying decolonization 
of consciousness and forming a unique Russian political discourse. Results. The study revealed: 1) Western political 
science, reacting to fascism, tends towards anti-statism; 2) it was established that the Russian experience shows a direct 
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ВВЕДЕНИЕ
Хотелось бы начать обсуждение с оценки роли, 
которую выполняет курс «Основы российской 
государственности». В 90-е гг. XX в. из России 
уехало огромное количество выпускников рос-
сийских вузов естественнонаучных и техни-
ческих специальностей. В связи с этим могло 
создаться впечатление, что российская систе-
ма образования работает на Запад и огромные 
деньги, потраченные государством, уходят на то, 
чтобы молодежь уезжала из страны и пополняла 
ряды западной элиты.

Данные, которые имеются по «утечке мозгов», 
зависят от трактовки данного понятия. Одни 
авторы подразумевают под «утечкой мозгов» 
выезд из страны любых специалистов, име-
ющих высшее образование, а другие — ​выезд 
лишь тех граждан, которые имеют непосред-
ственное отношение к науке и образованию. 
Выступая на заседании Совета Безопасности 
РФ в 2005 г., Президент РФ В. В. Путин сообщил, 
что с 1989 по 2001 г. Россию покинули более 
100 тысяч ученых 1. Согласно оценке Н. С. Агамо-
ва и А. Г. Аллахвердян, основанной на подсчете 
ученых и преподавателей, которые покинули 
страну насовсем, за тот же период времени из 
России уехали около 45 тыс. чел. [1]. Л. К. Пипия 
и В. Е. Чистякова оценивают потери от «утечки 
мозгов» в страны дальнего зарубежья за период 
2002–2015 гг. в диапазоне от 1,9 до 2,5 млн чел. 
с высшим образованием, в том числе не менее 
729,6 тыс. докторов и кандидатов наук [2]. После 
же начала СВО в феврале-марте 2022 г., а также 
после объявленной мобилизации в сентябре 
2022 г. страну по разным оценкам покинули от 
500–800 тыс. до 1 млн чел 2.

1  URL: https://ria.ru/20050317/39536171.html
2  URL: https://news.rambler.ru/sociology/51113740-glava-
vtsioma-nazval-chislo-pokinuvshih-rossiyu-grazhdan-s-
nachala-svo/

Следует отметить, что покинувшие нашу стра-
ну специалисты легко осваивались за рубежом, 
в том числе благодаря отечественной системе 
образования. Несмотря на то, что на Западе рос-
сийским университетам присваивали рейтинги, 
в которых они неизменно находились на низких 
позициях, а сами ученые на последних местах 
по НИОКР и научным публикациям в западных 
журналах, наши специалисты занимали хорошие 
позиции в Cisco, Boeing, Microsoft и других круп-
ных корпорациях. О многом говорит тот факт, что 
в Силиконовой долине русский язык является 
родным для каждого десятого специалиста [3]. 
Все это указывает на то, что подобные рейтинги 
ориентированы на продвижение западных уни-
верситетов и научных журналов, и наукометрия 
в них применяется для достижения именно таких 
целей [4].

Курс «Основы российской государственности» 
направлен в том числе на то, чтобы остановить 
эту тенденцию. Однако это лишь начало работы. 
Важно помнить, что помимо передачи науч-
ных знаний преподаватели должны воспитывать 
в студентах патриотизм и идеологию служения 
нашей стране и народу. Это первый тезис, ко-
торый очень важен как для учебника, так и для 
курса в целом [5].

Также очень значимым является содержа-
тельное наполнение курса «Основы российской 
государственности», идеологического по своей 
сути и близкого политологии.

НОРМЫ, ГОСУДАРСТВО И ВЛАСТЬ: 
РАЗЛИЧИЯ В ПОЛИТИЧЕСКОМ ОПЫТЕ 

РОССИИ И ЗАПАДА
Политология во многом опирается на практиче-
ский опыт. При этом нужно отметить, что опыт 
нашей страны и западных государств, по крайней 
мере в XX–XXI вв., существенно различается. Са-
мый большой опыт и шок для Запада — ​это шок 

link between state strength and national achievements; 3) the differences between fascism and communism, as well as 
the consequences of state destruction in 1917 and 1991, were analysed, the study of decolonization complexity due to 
Western terminology was conducted; 4) the role of the Indo-European civilizational matrix in forming abstract thinking, 
philosophy, and science was confirmed. Conclusions. The research leads to several key conclusions: 1) mechanical transfer 
of Western political concepts to Russia is methodologically incorrect; 2) Russian culture uniquely synthesizes Western and 
Eastern traditions, as confirmed by Indo-European studies; 3) developing independent research areas in folklore studies, 
paleogenetics, and archaeology is crucial for Russian statehood foundations; 4) developing a national Indo-European 
studies school is essential for forming a sovereign political discourse.
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от прихода к власти Гитлера и его поражения во 
Второй мировой войне. Западные интеллектуалы 
устами Т. Адорно или П. Целана говорили, что 
после Освенцима нельзя мыслить. «В последней 
части «Негативной диалектики» Т. Адорно запра-
шивает современность: как можно писать стихи 
после Освенцима? Основной тезис его гласит: 
Освенцим является фактом тотальной культурной 
катастрофы Запада. Что это за время — ​после? Это 
не пост, не мета, это время, которое идет и сейчас, 
время, начавшееся сразу же после события, имя 
которому Освенцим» [6, с. 109].

Можно утверждать, что вся философия пост-
модернизма возникла как ответ на вызов: как 
предотвратить возникновение фашизма. В даль-
нейшем постмодернисты пришли к серьезному 
заключению: чтобы предотвратить возникно-
вение фашизма, необходимо отменить нормы, 
поскольку фашизм отождествлялся с нормо
творчеством в целом. Мы не согласны с такой 
постановкой вопроса. По нашему мнению, ото-
ждествление нормы и фашизма — ​это очевидная 
подмена понятий.

Понятие «нормы» или «меры», как ее назы-
вали еще в Древней Греции, — ​базовое понятие 
для всей западноевропейской философии и за-
падноевропейской культуры. Дискуссии о том, 
что есть «мера», кем она задается, велись еще 
в ранней греческой философии. Нет ни одного 
греческого мудреца, который бы не высказывался 
о пользе меры. Очень важным в плане иллю-
страции этого понятия является платоновское 
указание на фармакон (pharmakon). «Фармакея 
(Φαρμάκειά) — ​это также имя нарицательное, оз-
начающее потчевание снадобьем (φάρμακον): 
лекарством и/или отравой» [7], когда одна и та же 
трава или одно и то же зелье является лечебным 
и полезным в определенных дозах либо ядом 
в случае превышения дозы.

Можно утверждать, что определенные прак
тики, применяемые в избыточных количествах, 
могут быть классифицированы как фашистские. 
Однако это не означает, что в умеренных дозах 
эти практики неизбежно приводят к фашизму. 
Любой негативный феномен должен быть сна-
чала исследован на предмет того, не является ли 
сама его негативность всего лишь проявлением 
некой трансгрессии, некого перехода через норму 
или через меру. Либо негативность имманентно 
присуща данному феномену и действительно 
феномен как таковой нуждается в искоренении. 

В противном случае существует риск того, что 
вместе с негативными аспектами будут устра-
нены и позитивные. В западной политологии 
существует тенденция к критике норм и нормот-
ворчества, что приводит к отрицанию законов 
и государства как таковых. Однако важно пони-
мать, что государство является одним из основ-
ных институтов, регулирующих общественные 
отношения и обеспечивающих стабильность. 
Поэтому западная политология в значительной 
степени заряжена антиэтатизмом.

Опыт российского государства в XX в., отме-
ченный двумя трагическими событиями 1917 
и 1991 гг., свидетельствует о том, что государство 
в нашей стране было разрушено. Поэтому, в от-
личие от других стран, где поражение связывают 
с усилением государства, в России необходимо 
искать причины неудач в других факторах.

Например, в Германии Гитлер пришел к власти 
демократическим путем и сделал целые наро-
ды заложниками своего режима. В связи с этим 
в Германии считают необходимым создавать 
механизмы сдерживания и противовесов госу-
дарственной власти.

В России же две трагедии были связаны 
с ослаблением государства, что привело к ка-
тастрофическим последствиям. В то же время 
наша главная победа в XX в. была достигнута 
благодаря сильному государству. [8].

В процессе изучения западной политологии, 
а также в процессе ее преподавания и популяри-
зации в обществе, мы как бы примеряем на себя 
костюм, который не соответствует нашим осо-
бенностям и потребностям. Этот костюм может 
оказаться тесным и деформирующим. Конечно, 
можно провести аналогии между западным опы-
том и событиями XX в. В таком случае на Западе 
фигура Иосифа Сталина может показаться похо-
жей на Адольфа Гитлера, а Освенцим похожим на 
ГУЛАГ. Однако проекты фашизма и коммунизма 
имеют существенные различия. Фашизм пред-
полагает превращение всех наций в ресурсы для 
одной, в то время как коммунизм подразумевает, 
что одна нация жертвует собой ради свободы 
других наций. Если не понимать этих разли-
чий и воспринимать фашизм и коммунизм как 
одинаковые явления, то возникает искажение 
понимания истории, в том числе западной.

Немного углубляясь в историю, можно сказать, 
что не только XIX и XX вв., но и более ранняя 
история поражена серьезными искажениями. 

О.А. Матвейчев
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Например, поиск аналогий европейскому рабству 
и крепостному праву привел к тому, что в исто-
рии России совершенно другие феномены стали 
называться «рабством» и «крепостным правом», 
хотя никаких правовых и бытийных аналогий 
к рабству того, что существовало в России, нет. 
Если говорить точнее, то нечто подобное кре-
постному праву в России существовало только 
в «просвещенный» XVIII в.

ДЕКОЛОНИЗАЦИЯ СОЗНАНИЯ: ПОИСК 
НОВЫХ ПАРАДИГМ

Возвращаясь из истории в политологию, зафик-
сируем, что наша политология, если она хочет 
быть адекватной нашему опыту исторической 
действительности, должна быть этатистской. Это 
второй тезис, который относится к суверениза-
ции нашей науки и курсу «Основы российской 
государственности».

Ну и последний, третий, тезис касается пер-
спективных задач, о которых много сейчас гово-
рится. Неоднократно А. Г. Дугин говорил о деко-
лонизации нашего сознания. Это очень трудная 
задача, потому что мы все с вами используем 
западные термины, даже когда говорим о суве-
ренитете. В своей книге «Суверенитет духа» [9], 
которая была написана 20 лет назад, я писал 
о необходимости деколонизации сознания, но 
тогда же мной было отмечено, что и сам тер-
мин «сознание» является западным, как и сам 
дискурс деколонизации: «Когда ищут, например, 

“призвание России” и “русскую идею”, тоже забы-
вают или не знают, что концепция “призвания” 
была рождена в протестантской теологии Лютера, 
конститутивной для Запада, если верить Веберу. 
А слово “идея”, как уже было сказано, выдумано 
Платоном — ​одним из отцов-основателей всего 
западноевропейского мира. Об этом надлежит 
вспоминать всякий раз, когда кто-то ругает За-
пад за его “материализм”, а Россию называет 

“идеократической цивилизацией”. Да, слово “ма-
терия” тоже западное (из Аристотеля), но это не 
отменяет того факта, что идеализм — ​вообще 
сущность Запада» [10, с. 120–121].

Таким образом, мы не можем сформулировать 
задачу, которая не была бы внутренне проти-
воречивой, настолько это сложная задача. По 
крайней мере, за последние 20 лет нам не удалось 
найти убедительных примеров перехода к новым 
терминам, формулирования новых серьезных 
антизападных концепций и т. д.

РУССКАЯ УНИВЕРСАЛЬНОСТЬ 
И ЕЕ ОСНОВАНИЯ В СВЕТЕ 

ИНДОЕВРОПЕЙСКОЙ КУЛЬТУРЫ
Способность легко использовать как западные, 
так и восточные традиции является неотъемле-
мой частью российской культуры, частью куль-
турного кода. Всечеловечность русской души 
отмечал не только А. С. Пушкин. Ф. М. Достоев-
ский в речи о Пушкине писал: «Ведь мы разом 
устремились тогда к самому жизненному воссо-
единению, к единению всечеловеческому! Мы 
не враждебно (как, казалось, должно бы было 
случиться), а дружественно, с полною любовию 
приняли в душу нашу гении чужих наций, всех 
вместе, не делая преимущественных племен-
ных различий, умея инстинктом, почти с самого 
первого шагу различать, снимать противоречия, 
извинять и примирять различия, и тем уже выка-
зали готовность и наклонность нашу, нам самим 
только что объявившуюся и сказавшуюся, ко все-
общему общечеловеческому воссоединению со 
всеми племенами великого арийского рода. Да, 
назначение русского человека есть бесспорно 
всеевропейское и всемирное» [11, c. 129–149].

В свою очередь, А. Блок заявлял в своих  
«Скифах»:

Да, так любить, как любит наша кровь,
Никто из вас давно не любит!
Забыли вы, что в мире есть любовь,
Которая и жжет, и губит!
Мы любим всё— и жар холодных числ,
И дар божественных видений,
Нам внятно всё — ​и острый галльский смысл,
И сумрачный германский гений… 3

Эта русская универсальность на самом деле 
имеет очень серьезные основания. Из существу-
ющих на сегодняшний день актуальных научных 
исследований наиболее интересными для «Основ 
российской государственности» будут иссле-
дования в области индоевропеистики [11, 12].  
К огромному сожалению, она активно разви-
вается не в России, а на Западе, где существуют 
авторитетные журналы, кафедры, лаборатории, 
выходят монографии и ведутся постоянные ис-
следования в области фольклористики, палеоге-
нетики, археологии и других наук.

В своей книге «Конь, колесо и колесница» 
С. Петров пишет: «Естественным следстви-

3  URL: https://www.culture.ru/poems/278/skify?ysclid=m7n4k
4w5cc416272241
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ем приручения коня стало его использование 
вместе с повозкой, т. е. изобретение колесницы. 
В греко-арийской культурной общности коле-
сница была осознана как символ души, у которой 
чувства являются конями, а возница — ​умом, 
и которая имеет способность вознестись из те-
лесного мира в божественный. Окончательное 
противопоставление духовного мира телесному 
привело к возникновению у индоевропейцев от-
влеченного мышления, породившего философию 
и науку. Тем самым индоевропейцы сыграли 
ключевую роль в отделении человеческого духа 
от природы» [12, с. 547–548].

ВЫВОДЫ
Некоторые могут возразить, что идея о единой 
«луковице», из которой все произошло, давно 
устарела и не соответствует действительности. 
Однако это утверждение уже давно перестало 

быть гипотезой и превратилось в факт с появ-
лением палеогенетики и последних генетиче-
ских исследований. Ранее археологам, фоль-
клористам и лингвистам не всегда доверяли 
в полной мере, поскольку эти области знаний 
считались неточными. Однако генетика явля-
ется точной наукой, и ее данные могут быть 
использованы в качестве надежного источника 
информации [13].

Именно в этом и кроется секрет нашей уни-
версальности. Поэтому мы можем без стесне-
ния пользоваться западными терминами, а не 
противостоять им и не бояться их, как часто 
это бывает у евразийцев и политиков. Важно 
отметить, что курс «Основы российской госу-
дарственности» не является застывшей догмой, 
он только начинает формироваться, а следова-
тельно, в дальнейшем он будет развиваться и,  
надеюсь, эволюционировать в лучшую сторону.
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